Bakatarzewo,2012-06-19
Urzad Gminy Bakatarzewo

ul. Rynek 3
16-423 Bakatarzewo

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

R1G.271.11.2012

dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr 1565480-2012 z dnia 15.05.2012r.
pod nazwa: "Budowa sieci kanalizacji sanitarnej tloczno — grawitacyjnej na terenie gminy
Bakatarzewo w obrebie: Stary Skazdub, Malinbwka, Stara Kamionka, Kotowina z podtacze-
niem do istniejacej kanalizacji sanitarnej w Bakatarzewie oraz sieci wodociggowej w obrebie
Kotowina”

1. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,

ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zaméwienia najkorzystniejszg oferte nr 6 zio-

zong przez :Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Budownictwa Inzynieryinego Janusz Piotrowski Lider 16-

400 Suwalki ul. Noniewicza 85 C lok.18 i Konsorcjum Budowlane Kons-Bud S.A. 16-400 Suwatki

ul.Noniewicza 85¢c/15 partner ,16-400Suwatki ul.Noniewicza 85C/15 za cene 5 412 000,00 zt brutto

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca speinia wszystkie warunki ktére zostaty okreslone w ogtoszonym postepo-

waniu oraz ztozona oferta jest zgodna z trescig SIWZ i zostata oceniona w oparciu o kryterium oce-

ny ofert i uzyskata 100 pkt .

Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty, ktére uzyskaty nastepujgca punktacje:
Nr | Nazwa i adres wykonawcy Cena pkt

. oferty

1 Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,Zieja” 6999930,00 zt 77,32

R.Zieja 18-400 tomza ul.Fabryczna 9 lider

Przedsiebiorstwo Budownictwa Komunikacyjnego Spotka z

0.0. 18-400 komza ul.Sikorskiego 156 partner

| 2 Przedsiebiorstwo Budownictwa Ogoélnego ,KARWOWSKI |6765000,00 zt 80,00
LIPA” spdtka jawna 19-500 Gotdap ul. Polna 2a
3 Konsorcjum: Przedsiebiorstwo -Produkcyjno-Handlowe 5930071,00 zt 91,26

MELIOREX” spétka z 0.0.16-420 Raczki ul. Kolejowa 12
lider Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowo - Produkcyjne
PALWOD 19-500 Goidap ul.Suwalska 16 partner
Przedsiebiorstwo Obstugi Inwestycji SAN-SYSTEM 19-400
Dlecko ul. Gotdapska 22 partner

4 Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Instalacyjne PRIM s.a. 19- |7896600,00 zt 68,54
800 Etk ul. Suwalska 84 lider Zakiad Obstugi Inwestycji
KOMPLET BUD” 11-500 Gizycko ul.Krélowej Jadwigi 18c/4

partner
5 Przedsiebiorstwo EKOLOBUD s.a. 16-400 Suwatki 3936000,00 zt | nie podlega
ul.Przytorowa 9 ocenie
6 Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Budownictwa Inzynieryjnego [5412000,00 zt 100,00

Janusz Piotrowski lider 16-400 Suwatki

ul. Noniewicza 85 C lok.18 lider

Konsorcjum Budowlane Kons-Bud S.A. 16-400 Suwalki
ul.Noniewicza 85c¢/15 partner




7 Przedsiebiorstwo Inzynierii Lgdowej ,AQUARIUS” SP.J.

53,45
17-300 Siemiatycze ul. Ks.Sciegiennego 2C 10125260002

8 Przedsiebiorstwo Inzynieryjne PRESS s.a. 16-400 Suwatki |4415700,00 zt | Nie podlega
ul.Piaskowa 7 ocenie

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt.2)i3) Pzp zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym
postepowaniu wykluczono nastepujgcych wykonawcow/odrzucono nastepujace oferty:

2.1 Na podstawie art.24 ust.2 pkt 2)ustawy Prawo zamoéwien publicznych zamawiajgcy wyklucza
wykonawce Przedsigbiorstwo Inzynieryjne PRESS s.a.16-400 Suwatki ul.Piaskowa 7,gdyz wy-
konawca w sposdb nieprawidtowy wniost wadium .

Z dokumentéw przediozonych w ofercie tj. Ubezpieczeniowej gwarancji zaptaty wadium
nr02GG25/0133/12/0016 z dnia 22.05.2012r. wydanej przez Intern Rissk Towarzystwo Ubezpie-
czen S.A. Vienna Insurance Group w Warszawie nie wynika, ze oferta zostata zabezpieczona na 30
dni. Okres zabezpieczenia powinien obejmowac nastepujacy termin: od dnia skiadania 31.05.2012r.
do 29.06.2012r. ,natomiast ziozona gwarancja ma ,okres wazno$ci” od 30.05.2012r. do
28.06.2012r. Wykluczony wykonawca z chwilg uprawomocnienia si¢ tej czynnosci , przestaje by¢
uczestnikiem postepowania ,a jego oferta nie podlega merytorycznej ocenie.

2.2 Na podstawie art.89 ust.1 pkt2 i art. 90 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajg-
cy odrzuca oferte nr 5 wykonawcy Przedsigbiorstwo EKOLOBUD S.A. 16-400 Suwatki ul. Przy-
torowa 9, gdyz tres¢ zlozonej oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamo-
wienia w zakresie: nie zgodnoéci przedstawionego zakresu rzeczowego wynikajgcego z koncepciji
przedstawionej przez zamawiajgcego w SIWZ oraz nieprawidfowo zfozonego peinomocnictwa.

Z dokumentéw przediozonych w ofercie nie wynika,iz zaoferowane ilosci kanatow grawitacyjnych i
ciSnieniowych zostaty ujete w ilosci zaproponowanej przez zamawiajgcego zgodnie z zapisem w
SIWZ rozdz.4 Opis przedmiotu zaméwienia oraz zakresem zgodnym z czescig lll-koncepcijg kanali-
zacji sanitarnej w czeséci graficznej PFU.

Pismem z dnia 05.06.2012r. zamawiajgcy wezwat wykonawce w trybie art.87 ust.1 do zioZzenia wy-
jasnien oraz w trybie art.26 ust.3 do uzupeinienia dokumentow potwierdzajgcych spetnienie warun-
ku prawidiowego ztozenia oferty.

Z dokumentéw w przediozonej ofercie w zatgczniku nr1.1 zestawieniu zbiorczym w pozycji nrii 4
zostaly wstawione zerowe wartosci. Z tre$ci ztozonego wyjasnienia z dnia 06.06.2012r. wynika, ze
wykonawca Swiadomie zaproponowat pominiecie kanatow grawnacyjnych w catosci na rzecz kana-
tow cisnieniowych z pompami wyporowymi .

Wyjasnienia nie daly zamawiajgcemu mozliwosci zaakceptowania na etapie przetargu modyfikacji
koncepciji kanalizacji grawitacyjnej na ciSnieniowg w 100 % .

W dostarczonym petnomocnictwie z dnia 31.05.2012r. i przedtozonym w dniu 08.06.2012r. zama-
wiajgcy stwierdzit nieprawidtowo$¢ w udzieleniu petnomocnictwa przez jedng osobe ktéra wg KRS
posiada prokure fgczng i powinno by¢ udzielone wspolnie przez drugiego prokurenta lub czionka
zarzadu .

Pismem z dnia 14.06.2012r. zamawiajgcy wezwat wykonawce w trybie art.90 ust.1 do ztozenia wy-
jasnien w celu ustalenia, czy ztozona przez wykonawce oferta zawiera razaco niskg ceng w stosun-
ku do przedmiotu zamoéwienia. Ztozone wyjasnienie w dniu 18.06.2012r. potwierdzito zasadno$¢
podjetej decyzji przez zamawiajgcego.

3. Dziatajgc na podstawie art. 94 ust.2 Pzp zamawiajacy informuje, ze podpisanie umowy z wyto-
nionym wykonawcg mozliwe bedzie po dopetnieniu wszelkich formalnosci po uptywie 5 dni od dnia
przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Wybrany wykonawca
obowigzany jest skontaktowaé sie z Zamawiajgcym w sprawie podpisania umowy do dnia
28.06.2012r.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajgcego, Wykonawcy przystugujg srodki ochrony prawnej (Odwofanie,
Skarga do Sgdu) wobec czynnosci:




1)wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamowienia;

2)odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostatych przypadkach odwofanie nie przystuguje.

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwofania poinformowac
Zamawiajgcego o:

1)niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w niniejszym
postepowaniu, lub

2)zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy, na ktére
nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwofanie.

Termin wniesienia odwofania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najko-
rzystniejszej oferty .

Informacje dotyczgce $rodkéw ochrony prawnej znajdujg sie w Specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia w dziale 25 oraz w ustawie Pzp,Srodki ochrony prawnej”, art. od 179 do 198g (t. j. Dz.
U.z2010r. Nr113, poz. 759 z p.zm).

Jednoczesnie na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy PZP uprzejmie prosze o potwierdzenie przy-
jecia przedmiotowego wezwania z podaniem daty i osoby, ktora przyjeta pismo.
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